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III. Monografía de los Ammoplanus Gir. de España 
(Hym. Sphec.) 


POR 


J. GINER MARÍ. 


Este tercer estudio monográfico sobre himenópteros esfécidos de 
nuestra Península se presenta con el mismo plan de desarrollo que los 
anteriores, dedicados a los géneros Cerceris Latr. y Bembex F. 

Aunque las colecciones revisadas son las mismas que he indicado 
en mis anteriores trabajos, el número de ejemplares conseguidos ha 
sido, desgraciadamente, muy corto. Debido al pequeño tamaño que tie- 
nen los 4mmoplanus y a su poca visibilidad debe atribuirse, sin duda, 
el que existan tan pocos ejemplares en las colecciones. Las especies de 
este género no se destacan fácilmente en el campo y su aspecto es tan 
infimo que la mayor parte de los himenopterólogos o no los cazan o los 
incluyen entre el material a clasificar en el porvenir. 

Una prueba fehaciente de esto ha ocurrido al buscar y tratar de 
reunir el material para este estudio entre las colecciones del Instituto 
Español de Entomología. El núcleo de Himenópteros de esta institución 
lo forman tres colecciones: la primitiva del Museo de Ciencias Natu- 
rales, la del Dr. García Mercet y la del Prof. Sr. Dusmet. 

En la primera de ellas no existía ningún ejemplar de este género; 
tampoco en las cajas de la del Dr. García Mercet, y sólo en la del pro- 
fesor Dusmet aparecieron dos ejemplares machos determinados como 
A. perrisii y que han resultado 4. dusmeti. j 

La labor que se hubiera podido hacer con estos dos ejemplares hu- 
biera sido nula si no fuera porque al buscar en las series de cajas con- 
teniendo el material cazado por el Dr. García Mercet y no estudiado ni 
determinado por nadie, no se hubiesen encontrado toda una serie de 
34 ejemplares procedentes de diversas localidades y remitidos o regala- 
dos a él por sus corresponsales y amigos. 

Ese número de ejemplares, unido a los 25 cazados por mí en Ibiza, 
forman ya un núcleo interesante y suficiente para emprender un estu- 
dio de conjunto que pueda dar a conocer las especies que se encuentran 
en nueshro país; y si bien la pobreza de localidades no consigue per- 
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filar la dispersión de cada una dentro de nuestra Península, se basta, 
por otra parte, para conocer el censo de especies que tenemos, motivo 
que creo justifica la aparición de este estudio. 
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No es de extrañar que unos insectos tan pequeños como los Ammo- 
planus no hayan sido descubiertos hasta la mitad del siglo pasado. 

La primera noticia de especies de este género fué dada por Herrich- 
Schaeffer en su Nomenclator de 1840 (pág. 53, lám. V, fig. 21), pero 
sin darle nombre. Fué en 1869 cuando Giraud dió la descripción del 
primer ejemplar, denominándolo Ammoplanus, en un trabajo apare- 
cido en los Anales de la Sociedad Entomológica de Francia (serie 4, 
vol. 1x, pág. 469), en el cual describió dos especies: el zvesmaeh y el 
perrisii; el primero de Austria y el segundo de España. 

Posteriormente (1886) fué descrita otra nueva especie por Destefan: 
en la revista titulada El Naturalista Siciliano (serie TV, núm. 6, på- 
gina 60, lám. IT, figs. 1-6), dándole el nombre de marathroicus e in- 
cluyéndolo en el género Hoplocrabro Thoms. 

Diez años más tarde, Kohl dió, en su Género de los Esfécidos, pu- 
blicado en los Anales del Museo de Viena (vol. x1, fasc. 3, pág. 270), 
los caracteres propios del género, colocándolo el primero de toda la fa- 
milia, inmediato al Spilomena Shuck. y formando parte del grupo de 
géneros denominado Pemphredoninos. Dicho autor, al mencionar los 
caracteres propios de los 4mmoplanus, señala el A. perrisñ de Giraud 
y el A. (?) columbianus descrito por él mismo en 1890 en los Anales 
del Museo de Viena (vol. v, pág. 61, figura), aunque esta última espe- 
cie parece salirse del círculo que comprende a los verdaderos Ammo- 


j 


planus. 

A partir de aquel año de 1896 ya nadie parece haberse ocupado del 
estudio de estos insectos y ni siquiera han sido descubiertas nuevas es- 
pecies, y así continúa ocurriendo hasta que más recientemente el autor 
ruso Gussakovskij, extrañado de que un insecto tan pequeño como el 
A. perrisii se encontrase en toda Europa, emprendió el estudio de este 
género, encontrando que era completamente falsa la dispersión tan 
enorme atribuída a la especie de Giraud. En el año 1931 este autor 
publicó en el Boletín de la Real Sociedad Española de Historia Natural 
(vol. XXXI, págs. 437 a 465) una revisión tanto del género Ammopla- 
nus Gir. como del Spilomena Shuck. y el del nuevo Ammoplanops. 

Hasta la fecha del estudio de Gussakovskij sólo se conocían tres 


e 
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especies del género de Giraud, número que fué aumentado por el autor 
ruso en diez más. Sin embargo, dicho autor descartaba una especie de 
Giraud (el 4. wesmaeli) y otra de Destefani (el 4. marathro1cus), la 
primera por su descripción confusa y la segunda por no serle conocida, 
aunque considerándola como seguramente buena. 

Ultimamente, en este mismo año, he publicado un trabajo titulado 
Himenópteros de España: Fam. «Sphecidae», en el cual describo una 
nueva especie de este género, el 4. insularis, de la isla de Ibiza, en las 
Baleares. | 

Con este corto resumen se ha dado la bibliografía e historia com- 
pleta acerca de las especies de este género, según mis conocimientos en 
la actualidad. Por todo lo enunciado más arriba se desprende que en 
España sólo existían hasta hoy dos Ammo planus: el perrisñ y el in- 
sularis. 

Este número tan reducido de especies ha sido aumentado en este 
estudio, por la aparición de otras tres, hasta cinco, y probablemente 
será aumentado nuevamente si el 4. maidli Guss., del norte de Africa, 
llega a encontrarse en nuestra zona meridional. 


Género Ammoplanus Giraud. 


1840. N. gen. Herrich-Schaefter, Nomencl. entom., pág. 53, lám. V, fig. 21. 

1869. Giraud, Ann. Soc. Entom. France (4), IX, pág. 460. 

1886. Destef., Natur Sicil., vr, núm. 6, pág. 60, lám. II, figs. 1-6 (Hoplo- 
crabron nom. Thoms ). 

1896. Kohl, Ann. Hofmus. Wien, vol. xt, fasc. 3, pág. 270. 

19031. Gussakovskij, Bol. R. Soc. Esp. Hist. Nat., vol. XXXI, pag. 437. 

1943. Giner, Himen. España: Fam. Sphecidae, pág. 20, fig. 20 . 


Insectos muy pequeños, negros, con zonas testáceas y otras de color 
amarillo. 

Cabeza grande, redondeada o alargada, de la anchura del tórax O 
más ancha aún; clípeo estrecho, con dentículos y a veces con apófisis 
central en su borde apical; lahro muy grande y saliente; órbitas inter- 
nas subparalelas, a veces algo convergentes por arriba y por abajo; 
frente ancha, deprimida en la parte inferior; mandíbulas sin dientes 
en el borde interno, no escotadas en el externo, bífidas en el ápice; oce- 
los normales; occipucio bien desarrollado; palpos maxilares de 6 arte- 
jos, los labiales de 4; antenas con los escapos muy largos insertas muy 
cerca del borde inferior de la cabeza. 

Tórax muy aplanado, con el collar situado en un nivel más inferior 
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que el del mesohoto, éste y el escudete más anchos que largos; callos 
humerales en contacto con las tégulas ; mesopleuras con la sutura epis- 
ternal perceptible, pero sin epímera. Propodeo amplio, vertical en los 
lados y sin área dorsal definida. Abdomen oval, liso y brillante, con área 
pigidial triangular en las 2 2 y a veces con disposición especial en 
algunos de los esternitos de los 3 â. 

Alas anteriores con un enorme estigma, una sola celda radial de 
forma muy especial (figs. 9 y 10) ampliamente truncada y muy corta, 
sin celda apéndice, a veces abierta (subg. 4mmoplanellus Guss., no de 
nuestra fauna), una sola celda cubital y una discojdal. Alas posteriores 
con el nervio radial muy corto y el cubital con arranque muy lejos del 
extremo de la celda submedia; lóbulo basal estrecho y largo y su seno 
muy profundo. 

Patas débiles, casi inermes; tibias intermedias con un espolón; 
Q 2 sin peine tarsal y uñas sencillas. 

Tamaño, de dos a tres milímetros en las especies de nuestra fauna. 

Distribución. —Regiones paleártica y etiópica. 

Los Ammoplanus paleárticos pueden distribuirse en tres grupos 
bien definidos, caracterizados por detalles de estructura que los deli- 
mitan y separan entre sí, constituyendo cada uno de ellos un subgénero 
bien circunscrito. 

Todas las especies de este género responden a dos tipos de nervia- 
ción “alar: unos con la celda cubital abierta y otros cerrada, y la pri- 
mera cubital puede estar truncada verticalmente u oblicuamente. Para 
las especies que presentan la primera condición, Gussakovskij creó, en 
1031, el subgénero 4mmoplanellus con el A. chorasmus Guss. como 

subgenotipo. f 

Ahora bien ; los Ammoplanus del segundo grupo se dividen en otros 
dos núcleos bien caracterizados y de un valor taxonómico idéntico: en 
uno de ellos, que podemos considerar como el típico y responde a la 
concepción genérica de Giraud, tiene como especie patrón al 4. perrisn 
Gir. y se caracteriza por sus metatarsos normales y cilíndricos en los 
3 8,ylas $ 2 por presentar el esclerito central del clípeo con sólo 
un minúsculo dentículo. 

El otro sector de 4mmoplanus, con la celda radial cerrada, se de- 
fine por presentar los 3 3 con los metatarsos posteriores anormales, 
es decir, con escotaduras y dilataciones, y corresponden a 2 2 que pre- 
sentan siempre apófisis grandes, robustas y largas en el esclerito cen- 
tral del clipeo. Como tipo de este subgénero está el 4. rjabov Guss. 

Todo lo dicho anteriormente puede resumirse en la siguiente clave 
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1. Celda radial abierta (fig. 0), celda cubital truncada verticalmente (tipo, 
A chotasmhiins GUESS) iii daa po A Ammoplane!lus Guss. 

— Celda radial cerrada (fig. 10); celda cubital truncada oblicuamente ...... 2. 
Machos con los metatarsos posteriores cilíndricos en toda su extensión; 


ho 


hembras con el esclerito central del clípeo con sólo un pequeño den- 
tículo o inerme (tipo, el A. perristt Gir.) ......... Ammoplanus (s. str.). 
— Machos con los metatarsos posteriores anormales, provistos de escotadu- 
ras y dilataciones; hembras con el esclerito central del clípeo provisto 
de una robusta apófisis (tipo, el 4.rjabovi Guss.)... Ceballosia n. subg. 
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BrioLocía.—Nada se conoce acerca de la vida y costumbres de es- 
tos minúsculos insectos, y no es raro ocurra así con unos esfécidos 
que tan poca atención han atraído sobre sí en el transcurso del tiempo. 

Gussakovskij dice que los ha cazado sobre Tamarix, adonde acu- 
den en multitudes, pero sin añadir nada más. Por mi parte, yo sólo los 
he cazado una vez por haber encontrado en un pueblo de la isla de Ibi- 
za una numerosa colonia al pie de un olivo. Como ya dije en mi tra- 
bajo Los Esfécidos de España, publicado en el año actual, cacé 25 
ejemplares del 4. insularis, pero por falta de un aparato óptico adecua- 
do no pude estudiarlos entonces y no pude darme cuenta de que sólo 
había capturado â 3. La fecha en que fueron cazados fué la de 8 
de marzo de 1034, lo cual indica una época algo temprana para es- 
tos insectos en relación a los demás de la familia, por lo que res- 
pecta a la fauna continental; sin embargo, no hay que olvidar que 
las Baleares, no obstante su naturaleza insular, tienen un estiaje 
térmico muy avanzado. De todas formas, el dato de haber cazado 
solamente 4 4 indica suficientemente que estaban recién salidos y 
que las 2 2 aún continuaban en sus celdas. 

Diferenciación de sexos.—3 3 con siete anillos visibles en el abdo- 
men, antenas de 13 artejos, parte inferior de la cara casi siempre con 
partes amarillas. 

2 9 con seis anillos en el abdomen, el último con área pigidial; 
parte inferior de la cara sin amarillo; antenas de 12 artejos. 
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TABLAS PARA LA CLASIFICACIÓN DE LOS ÁAmmoplanus DE España. 


N 
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Metatarsos posteriores de forma especial (fig. 5); parte inferior de la cara 
sin dibujos amarillos; estigma alar unicolor (fig. 12); clípeo sin escota- 
dura central (fig. 6); sólo hay amarillo en los escleritos laterales del 


CM a A a a EEE Na y A. (Ceballosia) insularis Giner. 
Metatarsos posteriores normales, cilíndricos ocn AE EN 
Escotadura central del borde externo del clípeo amplia y profunda 

(ATA EVI eos a A ds ic Ad A 3. 
Escotadura central del borde externo del clípeo pequeña y poco profunda 

(fig. 7); cara estrechada por debajo; cabeza alargada 


E o A II AIDA E AÁ. (s. str.) zarcoi n. sp. 
Artejos antenales doble largos que anchos; escotadura central del clípeo muy 


abierta (fig. 1); dentículo del esclerito central del clípeo dirigido hacia 
AA A a o oca BNE o BREDI e] MY A. (s. str.) perrisi Gir. 
Artejos antenales poco más largos que anchos; escotadura central del 
clípeo poco abierta (fig. 8); dentículo del esclerito central del clípeo diri- 
SIM marik ARES Dc dl les aaa A. (s. str.) dusmeti n. sp. 


F 2 


Esclerito central del clípeo con una larga y robusta apófisis arqueada v 
dirigida hacia abajo (fig. 2) y su ápice agudo; callos humerales negros... 


E PEU TEESI A | AAIE E R FENN DOO EE DON A. (Ceballosia) ceballosi n. sp. 
Esclerito central del clípeo simplemente con un dentículo o inerme..... 2. 
Cara ensanchada en la parte inferior (fig. 1); escotadura del clípeo muy 

abierta, en forma de arco y de lados oblicuos; dentículos laterales paten- 

tes, el central más o menos desarrollado ; callos humerales amarillos. ..... 

PTA A IO Gl IR EE A, A. (s. str.) perrisii Gir. 
Cara estrechada en La parte interior e... .osóciooiociondicación A as mesi 
Callos humerales negros; estigma alar unicolor; escotadura central del 

clípeo muy amplia, pero poco profunda (fig. 3), los bordes laterales 

verticales; escleritos laterales del clípeo muy pequeños 


C os 


EV MA ON SA AAEREN AR Qe AAY CE TAUTE SEPE Iria UE A. (s. str.) zarcoi n.. sp. 
Callos humerales amarillos; estigma alar bicolor; escotadura central del 
clípeo casi en arco (fig. 4), amplia y profunda, de bordes laterales en 
arco oblicuo; escleritos laterales del clípeo mayores 


E GN A A A ma U AE ANENE E A. (s. str.) dusmeti n. sp. 
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DESCRIPCIÓN DE LAS ESPECIES. 


ı. Ammoplanus (s. str.) perrisil Giraud (fig. 1). 


1869. A. perrisii Gir, Ann. Soc. Entom. France, ser. 4, vol. IX, pá- 
gina 472, Ú. 


Ejemplares estudiados: 3 2 2. 

Localidades.—Prov. de Teruel: Albarracín (leg. Dusmet).—Pro- 
vincia de Zaragoza: Ambel (leg. Dusmet). 

Citas. —Cataluña (Cabrera-Díaz, en Cat. Antiga). España (Giraud, 
Gussakovsk1j). 

Dispersión.—Europa occidental. 

DESCRIPCIÓN: 38. Coloración.—Insecto negro con zonas de color 
amarillo y otras de color testáceo. Son amarillos el clípeo, el escudete 
frontal, las mandíbulas, los lados de la cara en su parte inferior, los 
callos humerales y los escapos de las antenas. Flagelo antenal testáceo, 
de color pálido por debajo; son también testáceos parte de los fémures 
anteriores y las tibias de este par, con las rodillas y los tarsos más pá- 
lidos. Estigma alar bicolor. ¡ 

Escultura.—Cabeza corta y ancha, ocelos dispuestos casi en el bor- 
de posterior; clípeo semejante al de la 2 ; órbitas internas sin depre- 
sión ; punteado del tegumento más mate y denso que en el otro sexo; 
abdomen brillante, último esternito estrecho, linear. Antenas largas, 
con los artejos intermedios doble largos que anchos; metatarsos pos- 
teriores sencillos, ni dilatados ni escotados. ` 

2. Coloración—Semejante a la del 4, excepto que la parte in- 
ferior de la cara y el clipeo no son amarillos y las antenas por debajo 
más oscuras. ; 

Escultura.—Cabeza semejante a la del & ; los ocelos posteriores 
poco distantes del borde posterior; clípeo con la escotadura central am- 
plia y profunda (fig. 1); el dentículo medio de desarrollo variable, 
aunque siempre pequeño, a lo sumo como los laterales; los callos an- 
tenales más separados entre sí que del ojo correspondiente; escapos de 
una longitud igual a la de los seis artejos siguientes, el 2.° artejo del fu- 
nículo más corto que el 3.°; cara con una depresión en la mitad infe- 
rior, alutácea en esta zona y brillante y esparcidamente punteada en la 
superior; órbitas interiores con una depresión en forma de foseta en la 
parte alta; mesonoto algo brillante, punteado; escudete con los puntos 
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más esparcidos y el tegumento con más brillo; mesopleuras brillantes, 
con un débil indicio de finísimas estrías longitudinales; propodeo mate, 
coriáceo, con alguna arruga más destacada, la escultura forma una 
malla de retícula cuadrada; lados del propodeo con estrías oblicuas 





Figs. 1 a 12.—1, cabeza de A. perrisúi Gir., 2 ; 2, cabeza de A. ceballosi n. sp., Y ; 

3, cabeza de 4. zarcoi n. sp., 9 ; 4, cabeza de 4. dusmeti n. sp., Y ; 5, metatarso 

posterior izquierdo del A. insularis Giner, visión posterior, a; lateral, b; 6, ca- 

beza de A. insularis Gin., 8 ; 7, cabeza de A. zarcoi n. sp, 3; 8, cabeza de 

A. dusmeti n. sp., 8 ; 9, ala anterior de Ammoplanellus Guss.; 10, ala anterior 
de Ammoplanus s. str.; 11, estigma bicolor; 12, estigma unicolor. 


bien perceptibles, aunque no densas. Abdomen brillante; el último ter- 
guito con el área pigidial triangular y de: superficie punteada, redon- 
deada en el ápice. 

Long.: 2,5 a 3 mm. 

OBSERVACIONES.—Como dice muy bien Gussakovskij, la casi totali- 
dad de autores han considerado como A. perrisii todos los Ammopianus 
que han citado, y resulta imposible discernir la sinonimia de esta especie. 

Según este autor, el 3 del A. wesmaeli Gir. no le es conocido de 
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vista y le es imposible definirse en ningún sentido acerca de él; pero, 
sin embargo, la 2 que Giraud atribuye al wesmaeli es idéntica a la 
del perrisii. Si el 3 del wesmael llegara a conocerse exactamente y 
resultase también sinónimo del perrisi, esta última especie desaparece- 
ría por haber sido descrita dos páginas más atrás en el trabajo de 
Giraud. 

Es notable que Gussakovskij diga que las 2 2 del perrisu no tienen 
los callos humerales amarillos, siendo así que los ejemplares que he 
visto los tienen todos de ese color. 


2. Ammoplanus (s. str.) dusmeti n. sp. (figs. 4-5). 


Ejemplares estudiados: 7 8 3 y 21 $ 2. 

Localidades —Prov. de Avila: Parador de Gredos (leg. Dusmet).— 
Prov. de Ciudad Real: Pozuelo de Calatrava (leg. La Fuente).—Pro- 
vincia de Madrid: Paracuellos del Jarama (leg. Dusmet); Rivas (leg. 
Dusmet) ; Chamartín (leg. 7); Montarco (leg. Mercet y Bolivar). 

Dispersión.—Propia de España. 

DESCRIPCIÓN: â. Coloración.—Insecto negro con zonas amarillas 
v otras testáceas. Son de color amarillo las mandíbulas, el labro, el 
clipeo, el escudete frontal, los lados de la cara, los escapos, el lado in- 
ferior del funículo antenal, los callos humerales, los trocánteres del 
primer par de patas, así como el ápice de sus fémures y las tibias y 
tarsos; en el 2.2 y 3.* pares el ápice de los trocánteres, el de los fému- 
res, ambos extremos de las tibias y los metatarsos; estigma alar bicolor. 

Escultura.—Cabeza corta y ancha por debajo; clípeo con la esco- 
tadura central profunda, pero menos ancha que en el perrisn (fig. 8), 
los bordes laterales sinuosos, el borde superior de los escleritos laterales 
a la misma altura que el fondo de la escotadura del central; antenas con 
los escapos de la longitud de los cuatro artejos siguientes; el 2.” artejo 
poco más corto que el 3°, los demás vez y media más largos que an- 
chos; órbitas internas algo convergentes por debajo, con depresión en 
la parte superior. 

2. Coloración.—En la cabeza sólo son amarillas las mandíbulas 
v los escapos antenales, siendo el funiculo de color testáceo por debajo; 
el resto como en el otro sexo; estigma alar bicolor. 

Escultura.—Cabeza alargada, cara estrechada por debajo; clipeo 
con una escotadura amplia y profunda, con los lados arqueados (fig. 4); 
dentículo del esclerito central poco patente, los escleritos laterales bas- 
tante grandes; distancia entre los callos antenales mayor que la de 
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uno de ellos al ojo correspondiente (en el 3, menor); antenas con los 
escapos de una longitud igual a los cinco y medio artejos siguientes; 
el 2.2 artejo la mitad de largo que el 3.° y los intermedios vez y media 
más largos que anchos. Propodeo con gruesas arrugas en el tercio an- 
terior, el resto de la zona dorsal con otras muy finas que se van bo- 
rrando hacia la parte posterior ; las zonas laterales declives con finas y 
densas arrugas oblicuas en la parte anterior y en la posterior cuatro 
o cinco fuertes y bien destacadas. 

Long.: 2,5a 3 mMm. 

Onservaciones.—Esta es de las especies indígenas la que más se 
aproxima al A. perrisii Gir., pero se diferencia muy bien, además de 
por los caracteres dados en las claves, por tener los artejos antenales 
de distinta proporción, por el esculpido del propodeo y por la diferente 
forma del clípeo y cabeza. 

Una especie muy próxima también al 4. dusmeti es el A. maidli 
Guss.; que se encuentra en el norte de Africa, pero, a juzgar por la 
descripción de Gussakovskij, también se diferencia por la proporción 
de los artejos antenales y la escultura del propodeo. 

Especie dedicada al Sr. Dusmet, profesor honorario del Instituto 
Español de Entomología, de Madrid. 


3}. Ammoplanus (s. str.) zarcoi n. sp. (figs. 3-7). 


Ejemplares estudiados: 3 8 ô y I 2. 

Localidades.—-Prov. de Madrid: Montarco (leg. Bolívar); Vacia- 
madrid y Rivas (leg. Dusmet). 

Dispersión.—Especie indígena. | 

DESCRIPCIÓN: 4. Coloración—Insecto negro; son de color amari- 
llo las mandíbulas, el clípeo, el labro, los escapos, el lado inferior del 
funículo antenal, el escudete frontal, los lados de la cara y los callos 
humerales. En el primer par de patas son amarillos los trocánteres, el 
ápice de los fémures, las tibias y los tarsos; en el 2.” y 3.” pares. el ápi- 
ce de los fémures, el ápice y la base de las tibias y los metatarsos; es- 
tigma alar unicolor. 

Escultura.—Cabeza alargada, estrechada por debajo; órbitas inter- 
nas algo convergentes hacia el clípeo; ada antenales de una longitud 
igual a la de los tres artejos siguientes; 2.2 y 3. artejos iguales, poco 
más largos que anchos; callos Ari lao de más próximos entre sí que del 
ojo correspondiente; clípeo con la escotadura central pequeña y poco 
profunda (fig. 7), dentículo central ausente o apenas indicado. 
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o. Coloración. —TEl colór amarillo reducido a las mandíbulas; el 
labro inferior de las antenas de color testáceo, así como también las 
partes más claras de las patas, sólo los tarsos son algo más claros, es- 
pecialmente los del último par; callos humerales negros y el estigma 
alar leonado, unicolor. 

Escultura.—Cabeza algo alargada, estrechada por debajo; órbitas 
internas convergentes por debajo, lo que reduce bastante la anchura 
de la cara; clípeo con una escotadura amplia, pero poco profunda; el 
bore interior convexo y los laterales rectos (fig. 3); el dentículo 
central está dirigido hacia delante y es muy pequeño; los callos ante- 
nales poco más separados entre sí que de los ojos; escapos tan largos 
como los cinco artejos que le siguen; 2.” artejo igual al 3.°, y los cen- 
trales poco más largos que anchos; propodeo muy rugoso en la mitad 
anterior, estando la escultura atenuada hacia la posterior; mesopleuras 
mates, finamente estriadas a lo largo. 

Long.: 2,5 mm.. 

OBSERVACIONES.-—Esta especie se reconoce fácilmente por la for- 
ma del clípeo, por el color del estigma alar y por la escultura de las 
mesopleuras (2 ), que sólo se encuentra en esta especie. 

Nombrada en honor del Sr. Zarco, del Instituto Español de Ento- 
mología, de Madrid. 


4. Ammoplanus (Ceballosis) insularis Giner (figs. 5-6) 


1943. Amm. insularis Giner. Himen. España: Fam. Sphec., pág. 30, fig. 20. 


Ejemplares estudiados: 25 3 ô. 

Localidades.—Baleares: San Agustín (I. Ibiza ; leg. Giner). 

Dispersión.—Propio de nuestra fauna. 

DESCRIPCIÓN: 3. Coloración.—Insecto negro con dibujos amarillos 
en las siguientes regiones: las mandíbulas, los escleritos laterales del 
clípeo, los escapos, los dos primeros artejos del funículo, el labro, la 
mitad anterior de las tégulas (algo blanquecino) y los metatarsos. Son 
de color leonado el funículo antenal por debajo y el estigma alar, asi 
como también las zonas claras de las patas (menos del metatarso); ca- 
llos humerales testáceos; estigma alar unicolor. 

Escultura—Cabeza poco alargada, ensanchada por debajo; órbitas 
internas subparalelas; clipeo sin escotadura central, simplemente si- 
nuado y un dentículo oscuro situado en el medio (fig. 6); callos. ante- 
nales más próximos entre sí que del ojo correspondiente; antenas con 
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los escapos de una longitud igual a la dè los tres artejos siguientes ; 
2° y 3. de igual longitud y los intermedios vez y media más largos 
que anchos; mesopleuras brillantes, pero con la mitad anterior fina- 
mente estriada; propodeo rugoso, las arrugas más fuertes en la mitad 
anterior. Abdomen con los esternitos 5. y 6.” provistos de una canti- 
dad de pelos en la región central, erectos y muy perceptibles (visión 
lateral) en forma de fimbrias. Patas posteriores con los metatarsos esco- 
tados y dilatados, como indica la figura 5, que los muestra por dos la- 
dos distintos. a 

2. Desconocida. . 

OBSERVACIONES. —E sta especie se caracteriza muy bien por la forma 
de los metatarsos posteriores. 

Destefani describió un 4. marathroicus 8 2 de Sicilia, que, a juz- 
gar por la descripción del â, parece que debe tener unos metatarsos 
posteriores de forma especial; pero, sin embargo, no parecen ser igua- 
les a los del 4. insularis. 


5, Ammoplanus (Ceballosis) ceballosi n. sp. (fig. 2). 


Ejemplares estudiados: 1 2. 

Localidades.—Prov. de Teruel: Albarracín (leg. Dusmet). 

Dispersión.—Especie indigena. 

DESCRIPCIÓN: 3. Desconocido. 

2. Coloración.—Insecto negro con sólo las mandíbulas de color 
amarillo ; todo el clípeo testáceo y también de este color el funiculo an- 
tenal; los escapos y los dos primeros artejos por debajo de color pá- 
lido. Las patas tienen las zonas claras más oscurecidas que en las otras 
especies. Estigma alar unicolor, pero más oscuro que en el insularis. 

Escultura.—Cabeza del tipo corto, algo ensanchada por debajo: 
órbitas internas subparalelas; la distancia entre los callos antenales 
mayor que la de uno de ellos al ojo correspondiente; clípeo con una 
eran escotadura central y el esclerito del medio emite una robusta apó- 
fisis arqueada hacia abajo (fig. 2); los lados de aquella escotadura son 
claramente cóncavos; escapos antenales de una longitud igual a los 
cinco artejos siguientes; el 2." del funiculo claramente más corto que 
el 3.°, los demás muy poco más largos que anchos; propodeo con la 
escultura algo fuerte; mesopleuras brillantes, pero con indicios de es- 
triación. 

Long.: 2 mm. ` | 

OBSERVACIONES. —La escultura del propodeo no aparece bien es- 
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: . 
pecificada en la descripción anterior por la razón de que el único ejem- 
plar está tan defectuosamente montado, tiene las cuatro alas pegadas 
al abdomen y ocultan al propodeo. 

Tanto este Ammoplanus como el subgénero nuevo que se descri- 
ben en este trabajo han sido nombrados en honor del Prof. Sr. Ceba- 
llos, director del Instituto Español de Entomología, de Madrid, a quien 
me es grato testimoniar mi reconocimiento por el incesante estimulo 
y ayuda que pone en mis trabajos. 


e, 
xk ` 
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De acuerdo con los tres subgéneros que se indican en el texto que 
precede, las especies de este género que hasta la fecha se han encon- 
trado en la regién paleártica y la etiópica pueden catalogarse en la si- 
guiente forma: 


Género Ammoplanus Giraud. 


Subgénero Ammoplanus s. str. 


perrisii Gir., 1869, Ann. Soc. Ent. France, ser. 4, vol. 1x, pá- 
gina 472, 8. 

? wesmaeli Gir., 1869, ibid., pág. 470, 2 (excl. 3 7). 

? zwvesmaelí Gir., 1869, tbid., pág. 470, £ (excl. 2). 

dusmeti Giner n, Sp., 3 £. 

maidl; Gussak., 1931, Bol. R. Soc. Esp. Hist. Nat., vol. XXXI, 
pág. 447, 2. 

handlirschi Gussak., 1931, tbid., pag. 448, 2. 

zarco? Giner n. sp., 2 $. | 

shestakovi Gussak., 1931, tbid., pág. 444, 3 $. r 

transcaspius Gussak., 1931, ibid., pág. 454, 2. 

mandibularis Cameron, 1903, Entomologist, pág. 178, 2. 

capensis Arnol, 1923, Ann. Transv. Mus., vol. X, part. 2, pági- 
na seo \ 


a D i 


Subgénero Ceballosia n. subg. 


rjabovi Gushak., 1931, tbid., pág. 449, 8 2. 
platytarsus Gussak., 1931, ibid., pág. 451, 3. 
diversipes Gussak., 1931, 1bid., pág. 452, 8- 
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metatarsalis Gussak., 1931, ibid., pág. 452, ô. 

sibiricus Gussak., 1931, tbid, pág. 453, $. 

insularis Giner, 1043, Himen. España: Fam. Sphec., pág. 30, 
fig. 20, 3. 

ceballosi Giner, n. Sp, 2. 

marathroicus Destf., 1887, Natur. Sicil., vı, núm. 6, pág. 60, 3 $. 


Subgénero Ammoplanellus Gussak. 


chrorasmius Gussak., 1931, 1b1d., pág. 443, 2. 
? rhodesianus Arnold, 1927, Ann. Transv. Mus., vol. x1, part. I, 


pag. dE e 
? consobrinus Arnold, 1927, ibid., vol. X11, part. 2, pág. 118, 2. 


Estas dos últimas especies por la nerviación alar deben atribuirse 
al subgénero Ammoplanellus, pero los carecteres de los respectivos 
clípeos y la forma de la cabeza parecen más bien corresponder con el 


género Ammoplanops Gussak. 


